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BLOQUE DE LA SECUENCIA DIDACTICA (TEMAS): Unidad 1

La informacién es clara 'y
organizada, aunque podria
mejorar en estructura.

Organizacion y claridad (5%)

La informacion es
comprensible pero con
cierta desorganizacion.

La informacion esta
desordenada y no se
comprende el

Presenta confusién en
la organizacion,
dificultando la

Presenta informacioén
precisa, relevante y con
profundidad en el analisis
comparativo.

Contenido y profundidad (5%)

Disefio limpio, uso adecuado
de cuadros y tipografia, sin
errores ortograficos.

Presentacién y formato (5%)

Incluye un analisis
comparativo profundo con
conclusiones bien
argumentadas.

Presenta un buen analisis
con conclusiones claras.

Andlisis critico y conclusién
(5%)

Andlisis aceptable, pero
con conclusiones poco
desarrolladas.

comprension. contenido.
5
L . - L Informacion incorrecta
Informacion adecuada y Informacién suficiente Informacion incompleta o insuficiente para
relevante, pero con menor pero con limitaciones en | y con deficiencias en la realizar la P
rofundidad. | andlisi mparativo. mparacion. -
profundidad el andlisis comparativo comparacio comparacién.
5
L Presentacion aceptable L . Presentacién
Disefio claro, con leves Disefio descuidado y . o
errores ortogréaficos o de pero con fallas en errores ortograficos inadecuada, ilegible y
formato 9 formato y errores constantes 9 con multiples errores
’ ortograficos. ’ ortogréaficos
5

No presenta andlisis ni
conclusiones
relevantes.

Andlisis superficial y
conclusiones débiles.
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CUADRO COMPARATIVO DE LOS STP

DEFINICION
Es un sistema de estudio del
trabajo que mide los tiempos
de elecucion de
movimientos  basicos del

« CARACTERISTICAS

Se basa en movimientos
basicos del cuerpo humano.

No necesita crondémetro, ya
gue usa liempos esténdar

o

“

VENTAJAS
Facilita la
estandarizacion  del

trabajo.
No depende de

cuerpa humano,
determinar tiempos estandar
sin el uso de cronémetro. Se
basa en la

;p!icabls a diversos entornos
Indum para mejorar la

de tareas en

fundamentales.

Es la primera y mas
detallada versién del
sistema MTM, que
descompone cada larea en
movimientos basicos
(alcanzar, agarrar, mover,
colocar, elc.), asignandoles
un tiempo estandar.

Es una versién

Se e de di

niveles de detalle segin la
version utilizada  (MTM-1,
MTM-2, MTM-3).
Analiza cada

“

-

Ayuda a optimizar
procesos v reducir

DESEVENTAJAS

Puede ser complejo
de aplicar en
entormos  con  alta

APLICACION

Se utiliza en la industria
para analizar y mejorar
la productividad de los

Requiere
capacitacion para su
comrecla

tiempos imp

Mejora la ergonomia al
analizar movimientos
innecesarios.

Es te

individualmente con gran
detalle.

Permite una medicién
extremadamente precisa de
los tiempaos de trabajo.

Se basa en esludios
realizados en condiciones.
controladas.

Es el método mas exacto
dentro del sistema MTM, pero
también el mas laborioso.

Reduce la canlidad de

<

<

jpreciso y detallado.
Permite la eliminacién
de movimientos
ineficientes.

Ideal para tareas con
alta variabilidad y
requerimientos de
precision.

Se basa en estudios
cientificos de tiempos
predeterminados.

Proporciona un

de MTM-1, gque agrupa
ciertos movimientos para
reducir el iempo de analisis
y aplicacion. Se usa cuando
no se requiere un N

precisién  tan altg
MTM-1.

comparado con MTM-1.
Permite una evaluacion mas
répida de los ftiempos de
trabajo.

a para facilitar

v

precisién
y rapidez de analisis.
Reduce el tiempo de
aplicacion en
paracion con

Sigue  garantizando

=

La varia
segin el nivel de
detalle elegido (MTM-
1, MTM-2 0 MTM-3).
Requiere mucho
tiempo y recursos
para su aplicacién.
No es adecuado para
entornos donde los
movimientos sean
muy repefitivos, ya
que el nivel de detalle
puede ser
innecesaria

Se necesita un alto
nivel de conocimiento
y experiencia para su
implementacion.

Es menos preciso
que MTM-1.

No es ideal para
tareas que requieren

un  control  muy

estricto del liempo de
cada movimiento.
Aunque mas rapido
de aplicar, puede
perder detalles
importantes en
ciertas lareas.

o

Se implementa en el
disefic de procesos
industriales para reducir
tiempos muertos.
Ayuda a  optimizar
movimientos en tareas
manuales o
semiautomalizadas.

O Ideal para ensamblaje
manual en sectores
come la  industria
automotriz, electrénica
y manufactura de
precision.

Se aplica en tareas que
requieren un alto nivel
de control de
movimientos.

Utilizado en estudios de
mejora de métodos para
reducir tiempos de
trabajo sin comprometer
la calidad.

‘Adecuado para
produccién en serie con
tareas menos variables,
come  montaje  de
componentes
estandarizados.

Se usa en procesos
donde la precision es
importante, pero no se
necesita el nivel de
detalle de MTM-1.

O Comin en industrias

u]

]

o

o

u]
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INSTITUTO TECNOLOGICO SUPERIOR: DE SAN ANDRES TUXTLA

NOMBRE DE LA ASIGNATURA: ESTUDIANTE

NOMBRE DEL FACILITADOR: MARTA GABRIELA LIMON OROZCO

PERIODO: FEB-JUNIO2025

FECHA:24/02/2025

NOMBRE DEL ESTUDIANTE: GABRIELA CARMONA OSORIO

RETROALIMENTACION: HICIERON FALTA EJERCICIOS, SE ENTIENDE

DATOS GENERALES DEL PROCESO DE EVALUACION

PRODUCTO: Reporte de gjercicios

VALOR: 40%

BLOQUE DE LA SECUENCIA DIDACTICA (TEMAS): UNIDAD 1

INSTRUCCIONES DE APLICACION

Revisar los documentos o actividades que se solicitan y escriba el puntaje obtenido en cada criterio evaluado.

CRITERIO EXCELENTE
(38-40)
Resolucién de los | La resolucion es

ejercicios 10%

completamente correcta, con
todos los pasos bien aplicados.

Aplicacion de
conceptos 8%

Todos los conceptos
relevantes se aplican
correctamente, demostrando
un dominio completo.

Claridad y
organizacion 6%

La solucién es clara, bien
estructurada y organizada,
con una presentacion
profesional.

Justificacion de
resultados 8%

Los resultados estan
completamente justificados,
con una explicacion detallada
y légica.

Presentacion y
formato 8%

Presentacién impecable, clara
y profesional, con un formato
perfectamente estructurado.

TOTAL:40%

BIEN REGULAR SUFICIENTE INSUFICIENTE PUNTAJE
(34-37.6) (33.6-30) (29.6-28) (27-0)
La resoluciéon es correcta en | La resolucion es La resolucion es 8
Su mayor parte, aunque con | parcialmente correcta, pero incorrecta o
algunos detalles incorrectos. | presenta errores incompleta, sin
importantes en el proceso. aplicacion de
conceptos clave.
Se aplican la mayoria de los | Los conceptos se aplican de No se aplican los 7
conceptos correctamente, manera parcial, con algunos | conceptos relevantes
pero algunos estan mal errores 0 malentendidos. ose apllcan de
interpretados. manera incorrecta.
La solucién esta bien La solucién tiene algo de La solucién es 5
organizada, aunque podria desorden o falta de claridad, confusa o
ser mas clara en algunos pero es comprensible en su desorganizada, sin
pasos. mayoria. estructura clara en los
pasos.

Se justifica adecuadamente La justificacién es No se justifica o 7
la mayoria de los resultados, | incompleta o poco clara, con | explica el resultado,
pero hay alguna falta de algunos razonamientos con respuestas sin
explicacién. incorrectos. fundamento.

Presentacién adecuada, La presentacién es El ejercicio presenta 7
pero con algunos detalles de | aceptable, pero tiene varios errores de formato,

formato que pueden errores de formato o presentacion
mejorar. presentacion. desordenada o falta
de limpieza
34
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NOMBRE DE LA ASIGNATURA: ESTUDIO DEL TRABAJO Il

UNIDAD TEMATICA: 1

FECHA: 24/02/2025

NOMBRE DE LOS INTEGRANTES DEL EQUIPO: GABRIELA | RETROALIMENTACION: EN EL DESARROLLO NO

CARMONA OSORIO

COINCIDE LO TIEMPOS

DATOS GENERALES DEL PROCESO DE EVALUACION

PRODUCTO: TRABAJO DE APLICACION | VALOR: 40 %

PERIODO ESCOLAR:FEB-JUNIO 2025

INSTRUCCIONES :

Revisar las actividades que se solicitan y marque con una X en los apartados “Si”’ cuando la evidencia se cumple;
en caso contrario marque “No”.

Valor del Caracteristica a cumplir por el CUMPLE
reactivo % Reporte de aplicacién
Sl NO REAL
_____ La Portada contiene escrito de forma correcta los

siguientes datos:
f)  Nombre de la Escuela, X 1
g) Nombre de la Carrera
h) Nombre de los alumnos

1 i)  Grupo.
i)  Nombre de la Asignatura
k) Nombre del Profesor
)  Nombre del Tema de aplicacion, Lugar y Fecha.

1 El indice del contenido tiene debidamente numerados X 1
los temas y subtemas

3 Comprende la competencia de unidad y las X 3
competencias genéricas
La Introduccién explicacion del contenido del trabajo X 6

6 Marco tedrico (Temas y subtemas estan completos y X 6
ordenados.)

6 Desarrollo del trabajo (redaccion del proceso a X 3
analizar)

6 La Conclusion contiene la relevancia de la informacion X 6
presentada.

6 Resultados: Cumplié totalmente con el objetivo X 3
esperado, tiene aplicaciones concretas

2 Las Fuentes de informacion consultadas son actuales X 2
y confiables.
Presentacion El trabajo cumple con los requisitos de: X 3

3 a. Buena presentacion
Responsabilidad: Entregé el reporte en la fecha y
hora sefalada

40% TOTAL 34
TRABAJO
e GABRIELA CARMONA OSORIO c Y < > Devolver
Completada con retraso
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# TRABAJO_DE_APLICA .. NIDAD_1_401A_pdf Abrir co

general

n v

Aplicar pegamento en la capa
final

Movimiento
general

A6 B10 G3 A3 B6 P3 A6

Terminar el rolado y colocar
en bandeja

Movimiento
general

A6 B6 G3 A3 B6 P3 A6

MOVIMIENTO C

ONTROLADO

Preparar la hoja (corte y
limpieza)

Movimiento
controlado

A6 B6 G3 M3 X6 16 A6

Alcanza. Toma, coloca,

Movimiento

A1B3G3M3 X111 A1

mueve al area de trabajo y la controlado
suelta
Enrollar el puro manualmente Movimiento A1 B3 G3 M3 X113 A1 150 5.40

controlado

Ajustar la forma del puro

Movimiento
controlado

A6 B3 G3 M3 X111 A1

Toma la hoja y controla en
posicion de trabajo, sostiene
y mueve puro en la cortadora

Movimiento
controlado

A6 B3 G3 M3 X111 A3

USO DE HERRAMIENTAS

ponch o s AN, "
ponchera. toma v mueve h =

270

2 @
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EN EL DESARROLLO NO
SUMARON EL TIEMPO
TOTAL,NO
AGREGARON
SUPLEMENTOS, LOS
TIEMPOS EN MTM-2




